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All’Assessore all’Ambiente

Giovanni Ballestra

Oggetto: Interrogazione – art. 52 del REGOLAMENTO PER IL FUNZIONAMENTO DEL CONSIGLIO

I sottoscritti consiglieri provinciali del gruppo PD,

PREMESSO CHE:

con lettera datata 0.02.2011 prot. 56 la Società Ponticelli s.r.l. intimava a tutti i Comuni della provincia di Imperia, minacciando di adire alle vie legali in caso di omesso o ritardato  pagamento,  la corresponsione  delle somme da questa vantate  a titolo di credito residuo per oneri post-gestione,  pari a   complessivi euro 2.493.446,77

a comprova dell’asserito credito,  la società in questione produceva lettera della Provincia di Imperia, prot. 45904 del 16/08/2010, a firma del Direttore generale, nella quale veniva quantificato il volume totale di conferimento dei rifiuti presso la discarica di Ponticelli nel periodo 07/07/2006 -30/06/2010 e accertato il credito dalla stessa Società  nei confronti dei Comuni della provincia in euro 2.493.446,77

a seguito delle più che giustificate rimostranze avanzate da numerosi Sindaci, la Provincia di Imperia, con nota a firma del Direttore Generale e del Dirigente del Settore Ambiente, inviata alla società Ponticelli e per conoscenza ai comuni della provincia, ha chiarito che:

- l’importo di € 2.493.446,77  dovrà essere decurtato delle somme nel frattempo effettuate sino alla chiusura della discarica   

 -l’importo ricalcolato diverrà esigibile previa integrazione, da parte della società Ponticelli, della documentazione richiesta dalla normativa vigente 

- la ripartizione indicata dalla predetta società per ogni singolo Comune non risulta essere corretta per erronea applicazione del metodo di computo 

PRESO ATTO 

Del censurabile atteggiamento  assunto dalla società in questione nei confronti delle amministrazioni comunali della nostra provincia, costrette ancora una volta a subire le inaccettabili prese di posizione dei  gestori delle  discariche provinciali   

Che  le richieste avanzate dalla società Ponticelli paiono tuttavia in gran parte giustificate dalle comunicazioni effettuate dalla Provincia 

Che tale questione non risulta essere mai stata sottoposta all’esame dell’ATO e di conseguenza non conosciuta dalla generalità dei soggetti chiamati a sostenere l’asserito onere di post-gestione 

CONSIDERATO CHE

La necessità di conferire i rifiuti solidi urbani presso la discarica di Vado Ligure ha già cagionato un ingente aggravio dei costi di smaltimento a carico dei Comuni della nostra provincia determinando, nella maggior parte dei casi, ulteriori incrementi sui ruoli della TARSU    

Non possono trovare giustificazione ulteriori aumenti del costo del servizio da addebitare alle amministrazioni comunali e, conseguentemente, ai bilanci delle famiglie imperiesi

Tanto premesso e considerato                               CHIEDONO

All’assessore Ballestra  di riferire in consiglio in ordine:

-all’esistenza di un credito residuo per oneri di post-gestione della discarica di  Ponticelli  a carico delle amministrazioni comunali

-all’eventuale sua esatta consistenza

-alle ragioni per cui tale pratica non è mai stata oggetto di discussione  in ATO rifiuti

-a quali provvedimenti intenda far ricorso la Provincia per eliminare o ridurre l’asserito credito  vantato dalla società Ponticelli 

I consiglieri provinciali   
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